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HER SEYIN BASLADIGI VE
HER $EYIN BITTIGI KENT

NUREMBERG

AV.CEM MURAT SOFUOGLU

azi Savas Suclularinin yargllanmasi 60 yil énce

NUremberg'de sona ermisti. Mittefikler, 2. Dinya

Savas| henlz surerken, savas suclularinin yargl-

lanmasina iligskin hazirliklara baslamislardi. Buna
yonelik olarak, 13 Ocak 1942 tarihinde, savas suclularinin
yargilanip, cezalandinimalarina iliskin Almanya’'nin isgali
altinda bulunan 9 Ulkenin imzaladig), St. James Deklaras-
yonu yayimlandi.

Ardindan, Moskova'da bir araya gelen g blylkler (ABD,
Ingiltere ve SSCB liderleri) savas suglularinin yargilanacak-
larina yonelik 01 Kasim 1943 tarihli Moskova Deklarasyo-
nu’'nu yayimladilar.

Nihayet, Haziran 1945 tarihinde Londra'da bir araya ge-
len Gc¢ baylkKler, savas suclularninin yargilanacag) Nirem-
berg Uluslararasi Askeri Ceza Mahkemesinin yargllama
usul ve prensiplerini; mahkemenin yapisini ve ileri stirtle-
cek iddialan belirlediler ve 08 Agustos 1945'te Nirem-
berg Mahkemesi'nin kurulusuna (Niremberg Mahkemesi
Statusu) iliskin Londra Antlasmasini imzaladilar.

Yargilama yeri olarak Niremberg sehrinin segilmesinin
bir sebebi, buradaki mahkeme binasinin agir muttefik
bombardimanlarina ragmen yikilmamis olmasi, ikincisi ise
bu sehrin, Nazilerin buylk gosteriler dizenledikleri ve
1931 yilinda Anti-Se-
mitik Yasalari yayimla-
diklari bir yer, yani Na-
Zi ideolojisinin bir mer-
kezi olmasiydi. Her sey
burada baslamisti,
simdi her sey burada
bitecekti.

Dinya tarihinde ilk
defa, bir savasin ardin-
dan savas sugu igle-
yenleri yargilayacak
bir uluslararasi mah-
keme kuruluyordu.

Mahkeme bir askeri
mahkeme olarak ku-
i rulmus olsa da, Sovyet
yargig harig, Amerikall,
Ingiliz ve Fransiz yar-
giclar sivildi. Mahke-
me baskanhigina ingi-
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liz Yargic Lord Justice Lawrence getirilmisti. Savcilik maka-
minda da doért Ulkeyi temsilen birer saver bulunmaktayd.

Niremberg Mahkemesinin yargl yetkisi tum Almanya, Al-
manya’'nin isgal etmis oldugu ulkeler ve acik denizlerdi.
Zaman hakimindan yetkisi ise, 01 Eylal 1939 ile 08 Agus-
tos 1945 (Bu Japonya'nin teslim oldugu tarihti ve benzer
bir yargilama da Tokyo'da, Japon savas suclulari igin yapi-
lacakti) tarihlerini kapsamaktaydi.

Yargilamada Anglo-Sakson hukukuna uygun bir ceza
yargllamasi usull uygulanacakti. Buna gore, yargiclar sav-
cilik makami ile saniklar arasinda hakem roll oynayacak-
lar ve saniklar sorgulayamayacaklardi. Bu sistemden fark-
I olarak, yargilama sonunda karar jlri degil (zaten jri
yoktu), yargiclar vereceklerdi. Mahkemenin kararn kesindi
ve temyizi mimkan degildi.

Niremberg Mahkemesi Statlsi'nin 6. maddesi uyarin-
ca, iddianamede su suclamalar yer alacakti:

a) Almanya tarafindan imzalanan ve taraflarin birbirleri-
ne karsi savas acmayacaklarini dizenleyen Briand-Kellog
Paktini ihlal eden, barisa karsi islenen suclar

b) Aimanya'nin da taraf oldugu Lahey ve Cenevre Antlas-
malarina karsi islenen savas suclan ve nihayet toplu ki-
yimlari, cinayetleri, zorunlu calismayi, kodlelestirme vb.
kapsayan insanliga karsi islenen suclar. insanliga karsi is-
lenen suclar insanlik tarihinde ilk defa bir suc olarak du-
zenleniyordu ve son olmaya-caktl.

Saniklarin sayisi 24 olarak belirlenmisti, ancak Himmler
ve Goebbels intihar etmis, Robert Ley hucresinde kendini
asarak, yasamina son vermisti. Martin Borman ise hig bir
zaman bulunamamusti. Neticede Doenitz... gibi dnemli Na-
zi liderlerin bulundugu mahkemede, aralarinda Goering,
Hess, Keitel, Ribbentrop, Jodl, Doenitz... gibi 6nemli Naz
liderlerin bulundugu 21 sanik hazirdi. Yargilama 20 Kasim
1945 tarihinde basladi.

Amerikall Savcl Jackson iddianamesinde su sézlere yel
verdi: “Sizden saniklari, dismanlarinin onlarin aleyhine
yaptiklar tanikhga gore mahkim etmenizi istemiyoruz. Al
manlar her zaman titiz bir arsivci olmuslardir. Saniklar de
her seyi 0zenle kaydetme tutkusuna sahiptirler. Yaptiklar
islerle de évinmekten geri durmuyorlardi. Eylemleri sira
sinda ¢ogu zaman kendilerinin fotograflarini gektiriyorlar
di. Size cektikleri kendi filmlerini gosterecegim. Ekrandz
bunlar yaparken nasil davrandiklarini goreceksiniz... Al
manlarin yaptiklari bazi isleri yazili hale getirmeleri kadar
insanin budala olabilecegine inanamiyorum. Yaptiklari isir
ahmaklig| ve gaddarligl sizi sadece dehsete du

Dava sirasinda Nazilere ait, buyuk cogun

tarafindan cekilmis binlerce film. fotogra
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olarak mahkemeye sunuldu. Isin en ilging yani, saniklarin
da bu vahsetten herkes kadar etkilenmesiydi.

Toplama kamplariyla ilgili filmin gésterimi sirasinda Go-
ering, filmi izlemeyi reddetti ve ceviri kulakligini ¢ikarip,
yan tarafa dondu. Sag kolu Hans Fritsche bu filmle ilgili
olarak, “Dunya ylUzinde ya da 6teki dinyada hic bir guc,
kusaklar boyunca, ylUzyillar boyunca bu utanci Aiman hal-
kinin Uzerinden silemeyecektir” diyordu. Hitler Gencligi Li-
deri Baldur von Schirach “Her sey bitti. Mahkeme hepsi-

nin kafasini ugurun derse, asla mahkemeyi suclamam.

Hatta bu yirmi kisinin arasinda bir iki su¢suz olsa bile, su
katledilmis olan milyonlarca insana kiyasla cok énemli bir
fark olusturmayacaktir.” Bu arada, saniklarin tum bu olan
bitenden “haberlerinin olmadigin” her firsatta tekrarla-
diklarini da, burada belirtmek gerekir.

Yargilama 01 Ekim 1946 gunu sona erdi ve mahkeme
12 sanigl -Martin Borman yoklugunda- asilarak 6lum; U¢
sanigl mlebbet; iki sanigi yirmi yil; bir sanigi on bes yil; bir
sanigl on yil hapis cezasina mahkdm etti. Uc sanik berrat
etti.

10 Ekim 1946 tarihinde saniklarin af talepleri reddedil-
di. 15-16 Ekim 1946 sabaha karsi idam cezalar yerine
getirildi. Goering intihar ettigi icin idam edilememisti. Her
seyin bagsladig) yerde, her sey sona ermisti.

Niremberg Uluslararasi Askeri Ceza Mahkemesi, diinya
tarihinde uluslararasi siyasi adaletin gerceklestirildigi ilk
davadir. Yargilama sirasinda, saniklar ve avukatlari bu
mahkemenin galiplerin, magluplari yargiladig| hir mahke-
me oldugunu ileri sirmusler (yargiclar arasinda tarafsiz
veya Alman bir yargicin bulunmayisi); ceza hukukunun te-
mel prensiplerinden “nullum crimen, nulla poena sine le-
ge” (hic bir sug, hic bir ceza kanunsuz olmaz) ilkesine go-
re, kendilerini cezalandiracak bir yasa olmadigini, bu se-
beple yargilanamayacaklarini savunmalarina temel almis-
lardir.

Ancak Almanya’nin, altina imza koydugu uluslararasi
antlasmalari agikga ve pervasizca ihlal edip, saldirmazlik
antlasmalarini hige saydig| ortaday- di. Buna gore suc ka-
nunsuz degildi ama bu sucun yani uluslararasi antlasma-
da ahde vefa ilkesinin (pacta sund servanda) tek tarafli
olarak ihlalinin cezasi yoktu. Ayrica insanliga karsi islenen
su¢ diye bir kavram da, o gune kadar olusmamisti.

Mahkemenin dusilincesi, uluslararasi kamu
vicdaninin saniklarin islemis olduklar
suclardan dolayi son derece rahatsiz oldugu
ve hatta saniklarin bir kismi da rahatsizliklari-
ni beyan etmislerdir- saniklarin cezalandiril-
mamalar halinde, bu rahatsizhigin artarak
devam edecegi seklindeydi.

Bu nedenle, yargilamada “kanunsuz su¢ olmaz” kurall-
na saygl gosterildi, ama “kanunsuz ceza olmaz” ilkesi g6z
ardi edildi.

Mahkemeye yapilan elestirilerden bir tanesi de, mutte-
fik devletlerden hic kimsenin, barisa karsi ve insanliga
karsl islenen suglardan yargilanmamis olmasiydi. Sovyet-

ler Birligi'nin Almanya ile anlasip, Eylil 1939'da Polon-
ya'yl istila etmesi, ardindan Finlandiya'ya saldirmasi, Ro-
manya’dan zorla toprak almasi, Katin Ormanlarinda
10.000 Polonyall savas esiri subayl idam etmesi (Rusya
bu olayl SSCB yikildiktan sonra, yaklasik bir ka¢ sene 6n-
ce kabul etmistir) Nuremberg'de iddianamede sayilan
suclar arasinda degil midir?

Her seye ragmen, mahkeme vermis oldugu kararlarla.
uluslararasi kamu vicdanini tatmin etmekle kalmamis, ay-
ni zamanda bu alanda hukuk yaratarak, Eski Yugoslavya
Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Ruanda Uluslararasi Ce-
za Mahkemesinin 6ncili olmustur. Kurulmaya calisilan
Uluslararasi Ceza Mahkemesi de felsefesini Niremberg
Mahkemesi’nden almaktadir.

BUtiin bu mahkemelerin kurulus amaci, Ikinci Dinya
Savasl sirasinda yasanan trajedinin dinyada bir daha ya-
sanmamasl; insanhga aykiri hareket eden ve 'savas sucu
isleyenlerin, uluslarasi bir gl tarafindan cezalandiriima-
sidir.

Bu arada, yahudi soykirimini inkar etmek aralarinda
Fransa, Almanya, Avusturya... gibi tlkelerin de bulundu-
gu, bir dizine Avrupa ulkesinde suc sayllmaktadir. Bu hu-
kuki dizenlemenin arkasinda, Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nun 11 Aralik 1946 tarihli ve 95(1) sayili karariyla
Niremberg ilkelerini uluslararasi hukukun ilkeleri oldugu-
nu kabul etmesi ve ardindan, 09 Aralik 1948 tarihli Soy-
kinm Sozlesmesi’'nin Birlesmis Milletler tarafindan kabulu
ve daha baska uluslararasi antlasmalar mevcuttur.

Fransa'nin gecenlerde, Ermeni Soykirimini inkar etmenin
sug olusturacagina iliskin baslattigi girisimin, bu baglamda
hic bir hukuki ve yasal temeli bulunmamaktadir. Bu konu,
bazi tarihciler ve aralarinda Ermenis- tan’in da bulundugu,
bazi devletler tarafindan savunulmaktadir. Buna karsin,
bazi tarihciler ve devletler de soykirim iddiasina karsi Cik-
makta- dirlar. Dolayisiyla ortada yahudi soykirimi gibi, bir
mahkeme hikmiuyle sabit olmus bir olay mevcut degildir.
Belki de en dogrusu, Ermenistan ile Turkiye'nin bir antlas-
ma yapip, konuyu uluslararasi bir mahkemenin 6rnegin La-
hey Adalet Divani'nin 6nline getirmeleridir. Niremberg
Mahkemesi kayitlarinda, sadece milyonlarca yahudinin
Naziler tarafindan soykirma ugratildigi kayith degildir. Ayni
zamanda sayilari 40.000'in Gzerinde cingene de, ari irktan
olmadiklar gerekcesiyle gaz odasina génderildigi mahke-
me kayitlarinda mevcuttur. Bugln ise kimse, ¢ingenelerin
de soykirma ugradigindan bahsetmez. Hic bir tlkede cin-
genelerin soykirma ugramadigini sdylemek suc degildir.
Bu durum dahi kendi basina bir irkcilik degil midir?
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